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Dollar falls further
against the Euro as
uncertaintv lnome

2000 2001 2005

Aftalen blev overdraget til et datterselskab, men Et tilleeg til aftalen blev indgaet, hvorved fglgende Der blev foretaget yderligere aendringer til

med solidarisk haeftelse for den eksisterende aendringer blev foretaget: aftalen:

P * Priserne blev som fglge af overgangen til EUR » Uopsigeligheden af aftalen blev forleenget fra
aendret fra ATS til EUR og for den ene pris’ 31. december 1999 til 31. december 2008.
vedkommende nedsat med 0,3% som falge af « Rabat pa online sggninger blev forhgjet fra
afrunding. 15% til 25%.

* Indekstallet blev sendret fra indekset i 1986 til

"I"\ indekset i 1996. v
"’1 * Der blev aftalt faste priser for visse ydelser

med den konsekvens, at priserne blev nedsat
med 1,47-2,93%.
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55

"Med henblik pa at sikre gennemsigtighed i procedurerne og ligebehandling af tilbudsgivere udgar
gndringer | bestemmelserne i en offentlig aftale inden for den periode, i hvilken den er qyldig, indgaelse af
en ny aftale [...], nar de er afgagrende forskellige fra bestemmelserne i den oprindelige aftale, og derfor
viser, at det var parternes vilje at genforhandle aftalens grundleeggende elementer.”

Domstolen fandt i praemis 34, at:

Afggrende var saledes parternes vilje til at genforhandle aftalen i den periode, hvor den var gyldig
— en bevidst handling i et eksisterende kontraktforhold.
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EU-DOMSTOLENS DOM AF 7. SEPTEMBER 2016,
FINN FROGNE

| 2008 blev der indgaet en aftale om levering og
vedligeholdelse af et faelles
kommunikationssystem til det samlede
beredskab i Danmark med en veerdi pa ca. DKK

527 mio. inkl. optioner.
oS

Som alternativ til en retssag indgik parterne en
forligsaftale, hvorefter der alene skulle leveres
radiokommunikation til politiet til en veerdi af ca.
DKK 35 mio. samt kgb af to serverfarme til en
veerdi af ca. DKK 50 mio.

Omhandler eendring i form af en forligsaftale om
ophgar af en aftale om radiokommunikation.

~

Under gennemfgrelsen opstod der forsinkelse,
og bade leverandgren og kunden afviste at veere
ansvarlige for, at det var umuligt at gennemfgre

kontrakten efter sit indhold.
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De to serverfarme skulle efter aftalen vaere ejet
af leverandgren og lejet ud til kunden. Derudover
frafaldt begge parter at gare krav gaeldende mod
hinanden.




EU-DOMSTOLENS DOM AF 7. SEPTEMBER 2016,
FINN FROGNE

Domstolen fandt i praemis 32, at:

"Det ma imidlertid fastslas, at hverken det forhold, at en veesentlig eendring af en offentlig

kontrakts elementer ikke skyldes en bevidst vilie hos den ordregivende myndighed og den
valgte tilbudsgiver om at genforhandle denne kontrakts indhold, men deres vilje til at finde

en forligsmaessiq lasning pa objektive vanskeligheder, som er opstaet i forbindelse med
gennemfarelsen af naevnte kontrakt, eller visse projekters objektivt usikre karakter, kan

begrunde, at der treeffes afgarelse om en sadan aendring uden overholdelse af
ligebehandlingsprincippet, som skal komme enhver erhvervsdrivende, der er potentielt
interesseret i en offentlig kontrakt, til gode.”
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EU-DOMSTOLENS DOM AF 7. SEPTEMBER 2016,
FINN FROGNE

Videre udtalte Domstolen i praemis 33:

"Hvad for det forste angar de grunde, der kan foranledige den ordregivende myndighed og den
tilbudsgiver, der har féet tildelt en kontrakt, til at overveje en vaesentlig sendring heraf, der indebeerer
indledning af en ny udbudsprocedure, skal det bemeerkes, at henvisningen til parternes bevidste vilje
til at genforhandle denne kontrakts bestemmelser ikke er en afgorende faktor. [...] Derimod skal
spargsmalet, om en eendring skal kvalificeres som veesentlig, afgares objektivt pa grundlag af de
kriterier, der er naevnt i naervaerende doms preemis 28"

Vurderingen af, om der skal foretages et nyt
udbud, skal ske efter objektive kriterier, ogsa
nar eendringen udggr en forligsmeessig
lgsning, der indebeerer afkald af rettigheder

Parternes vilje til at genforhandle aftalen er
saledes ikke afggrende.

fra begge parter med henblik pa at bringe en
tvist til ophar.
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EU-DOMSTOLENS DOM AF 7. NOVEMBER 2024, ADUSBEF °

Ombhandler misligholdelse

af en kontrakt

Forliget afsluttede en
procedure om vaesentlig
misligholdelse, der.var
indledt mod
koncessionshaveren,
uden det dog formelt blev
fastlagt, at der forela
vaesentlig misligholdelse

v ) — — (&

2007 2018 2021
Der blev indgaet en Morandi-broen i Genova  Der blev indgaet et forlig, hvorved
koncessionsaftale om drift styrtede sammen (en del  koncessionshaveren skulle:
og vedligeholdelse af det af koncessionsaftalen). « betale en gkonomisk
italienske motorvejsnet. godtgarelse pa EUR 3,4 mia.,

 styrke sikkerhedsstandarderne
pa motorvejsnettet,

« overdrage kontrollen med
koncessionshaveren til de nye

ejere.
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EU-DOMSTOLENS DOM AF
7. NOVEMBER 2024,
ADUSBEF

Domstolen udtaler i preemis 64

"Koncessionshaverens misligholdelse af kontrakten kan imidlertid ikke i sig
selv_anses for at veere en omstaendighed, som en papasselig ordregivende
myndighed ikke kunne forudse som omhandlet i artikel 43, stk. 1, forste
afsnit, litra c), | direktiv 2014/23. Henset til formadlet med denne
bestemmelse, som det fremgdr af 76. betragtning til dette direktiv, kan
koncessionshaverens misligholdelse at sine kontraktlige forpligtelser talgelig
Ikke begrunde en aendring af en koncession i dens lgbetid uden atholdelse af

udbud.”
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EU-DOMSTOLENS DOM AF 7. NOVEMBER 2024,

ADUSBEF

Videre fremgar af preemis 102:

"Selv om artikel 44 i direktiv 2014/23 palaegger
medlemsstaterne at fastsaette mulighed for, at den
ordregivende myndighed kan opsige en koncession i
dens lgbetid i tre tilfaelde, herunder i medfar af denne
artikels litra a), ndar eendringen af koncessionen skulle
have veeret genstand for en ny tildelingsprocedure,
identificerer denne artikel i lighed med andre
bestemmelser i dette direktiv i gvrigt ikke de
forpligtelser, som medlemsstaterne skal paleegge den
ordregivende myndighed, safremt koncessionshaveren

har misligholdt sine forpligtelser i henhold til
koncessionskontrakten.”

Praemis 103:

"Nar der ikke er foretaget harmonisering pa EU-plan,
tilkommer det den enkelte medlemsstat at fastleegge
reqgler, der gor det muligt for den ordregivende
myndighed at reagere, nar koncessionshaveren har eller
mistaenkes at have gjort sig skyldig i en alvorlig ‘

kontraktlig misligholdelse, der rejser tvivl om den : ’
pageeldendes palidelighed under gennemfarelsen af
koncessionen.”

Misligholdelse af en kontrakt udger
ikke i sig selv en begrundelse for at
foretage aendringer.

regulerer ordregivers forpligtelser i

' EU-retten fastleegger ikke regler, der

tilfeelde af misligholdelse.
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HVOR ER VI PA VEJ HEN?

Er vi blevet klogere eller mere forvirrede?

Fra parternes vilje til genforhandling til misligholdelse

o

— udbudsreglernes indgriben i kontraktforholdet er blevet mere onﬁattenc_je,

nisligholdelse?
» Se KLFU 27. oktober 2020, Jens Taxa mod Fynbus, Sydtrafik og Midttrafik

- Hvilke pligter har ordrég\ivm-il\

P

Hvor gér greensen imellem udbudsret, obligationsret og reglerne om misligholdelsesbefajelser?




TAK FOR NU!

Poul Schmith har indgaet aftale med VISDA, som omfatter billederne i denne praesentation.

Praesentationen og de heri indeholdte billeder er udelukkende til intern brug for modtageren og ma ikke viderespredes.
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